Jak na Digitalizaci STA

Na běžné domácí instalace v oblasti s dobrým pokrytím by teoreticky vyhověl i měřič úrovně (případně žádný měřič :-). Ale měřicí přístroj je obvykle potřeba v případech kdy jsou s příjmem problémy a v takové situaci je měření BER nezbytné. A také je BER důležitý tam, kde se signál zesiluje a distribuuje do větších rozvodů (typicky STA).

BER je ale ukazatel datové chybovosti, což do značné míry charakterizuje nejen signál jako takový, ale kvalitu použitého přijímače. Právě v STA je přitom obrovská pravděpodobnost, že určité procento uživatelů bude mít přijímač, který je svými vlastnostmi tomu měřícímu na hony vzdálen a BER, který vykáže on, může být s ním nesouměřitelný a ve výsledku nepoužitelný. BER je pochopitelně parametr zásadní, ale je bohužel velmi závislý na typu použitého přijímač (zjistit nulový BER na měřícím přijímači nemůže zaručit, že ti, kdo používají komerční přijímače, nebudou mít s příjmem problémy).

Proto je úkolem instalační firmy se vždy dostat s chybovostí (BER) na co nejnižší úroveň. Protože kvalita práce anténáře není v "digitální" době posouditelná kvalitou obrazu a zvuku ale dlouhodobou spolehlivostí příjmu (bez neopravených chyb). A proto je BER (především pro CBER) důležitý, nezávisle na použitých přijímačích. Je zásadní rozdíl mezi  rozvodem s chybovostí 10-3 a chybovosti 10-5. Zákazník hned nic nepozná, obraz i zvuk jsou bez výpadků. Zásadní rozdíl bude právě v dlouhodobé spolehlivosti.

 Jak vyhodnotit kvalitu DVB instalace když ne chybovostí?

Poznáte, že jste to udělali nejlépe jak jste mohli, ale nepoznáte jestli to bude pro spolehlivý příjem stačit. Žádný odhad typu, "když má měřící přístroj BER 10-5, pak má průměrný komerční přijímač BER nejvýš 10-4", bohužel použit nelze. Na druhou stranu, pokud je zadáním "zajistit co možná nejkvalitnější v místě dostupný signál" (to je zadání velmi rozumné, ale ne všechna jsou taková), minimalizace BER je opravdu asi nejlepší způsob jak toho docílit.

Pokud je zadáním "zajištěni signálu s chybovosti podle normy", je to pro anténáře naprosto ideální. Jak jsem naznačil, dovedu si ale představit i různá jiná zadání, mnohem méně "hmatatelná"  a pojem "běžný set-top-box" bohužel moc "hmatatelný" není. Při finálním pokrytí, tak jak je plánováno, by ale tato výměna názorů měla být naštěstí jen zcela akademickou diskusí, jelikož by funkční set top box měl „hrát i na kus drátu“ .

Nicméně od takových situací jsou tady zase normy. Popravdě řečeno jsem se v praxi příliš nesetkal se situací, kdy měřicí přístroj ukazuje chybovost pod hranicí QEF a běžný set-top-box by měl problémy s příjmem.
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